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RESUMO

O presente estudo “As consequéncias sociais e juridicas da devolugdo do adotando durante e
apos o estagio de convivéncia” busca fazer uma analise bibliografica acerca da devolugéo a luz
do direito a convivéncia familiar, previsto na Constituicdo Federal de 1988, bem como dos
principios norteadores do direito da crianca e do adolescente, tais como o principio da protecdo
integral, dignidade da pessoa humana e melhor interesse do menor. A pesquisa seguiu 0 método
qualitativo, pois foi realizada por meio de uma analise bibliografica, elaborada com base em
materiais ja publicados, impressos e digitados, tais como artigos, livros académicos, elaborada
com a finalidade de trazer informacOes tedricas para o trabalho, bem como recorrer aos
ensinamentos dos mais diversos doutrinadores. Empregou-se a metodologia documental, pois
utiliza-se de dados ja existentes, tais como, leis, cddigos, jurisprudéncias, doutrinas, entre
outros documentos. Pretende-se analisar para isso, 0 histérico da ado¢do no Brasil e no mundo
sob uma perspectiva histdrica e contemporanea, bem como os diversos dispositivos que tratam
sobre tal instituto, dando énfase aos motivos da devolucdo, bem como as dificuldades
enfrentadas pelas partes durante todo o processo. Em seguida, serdo estudados os efeitos sociais
e psiquicos decorrentes da devolucdo, e, ainda, a possibilidade de reparacdo pelos danos
sofridos, examinando os motivos que possibilitam a responsabilizacéo civil pela devolucéo do
adotando durante e ap6s o periodo de convivéncia. E sabido a auséncia de vedacéo legal para
tanto, pois ndo héa expressamente norma que venha a tratar a devolugao como ilicito civil, assim,
busca-se suporte no abuso de direito, na Doutrina da protecéo integral e no direito a convivéncia
familiar. Desse modo, o direito ndo serd utilizado para legitimar situacdes como esta, que
embora ndo seja ilicita, traz prejuizos para a crianca e para o adolescente, tendo em vista que a
devolucdo imotivada viola a esfera psiquica, social e moral do adotando, sendo passivel,
portanto, de responsabilizacao.

Palavras-chave: Adogdo; Devolucgdo; Estagio de convivéncia.



SUMMARY

The present study "The social and legal consequences of the return of adopting during and after
the stage of coexistence” seeks to make a bibliographical analysis about the devolution in light
of the right to family life, provided for in the Federal Constitution of 1988, as well as the guiding
principles of the right of the child and the adolescent, such as the principle of integral protection,
dignity of the human person and the best interests of the child. The research followed the
qualitative method, since it was done through a bibliographical analysis, elaborated based on
already published materials, printed and typed, such as articles, academic books, elaborated
with the purpose of bringing theoretical information to the work, as well as recourse to the
teachings of the most diverse doctrinators. The documentary methodology was used, since it
uses existing data, such as laws, codes, jurisprudence, doctrines, among other documents. The
purpose of this study is to analyze the history of adoption in Brazil and in the world, from the
earliest times to the present day, as well as the various devices that deal with this institute,
emphasizing the reasons for the return, as well as the difficulties faced by the throughout the
process. Next, the social and psychic effects resulting from the return will be studied, as well
as the possibility of compensation for the damages suffered, examining the reasons that allow
the civil responsibility for the return of adopting during and after the period of coexistence. It
Is known that there is no legal fence to do so, since there is no express rule that treats the return
as a civil offense, thus seeking support in the abuse of law, in the doctrine of integral protection
and in the right to family life. In this way, the law will not be used to legitimize situations like
this one, which, although not illegal, bring harm to the child and to the adolescent, given that
the unmotivated return violates the psychic, social and moral sphere of adopting, being passible
, therefore, of accountability.

Keywords: Adoption; Devolution; Stage of coexistence.
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1 INTRODUCAO

O ordenamento juridico brasileiro prevé a ado¢do como modalidade de inser¢do da
crianca e do adolescente em familia substituta, este instituto independe de qualquer vinculo de
parentesco consanguineo, tendo em vista que, trata-se de filiacdo ficticia, onde o adotante trara
0 adotando para o seu nucleo familiar na condicdo de filho. Contudo, durante e apds o estagio
de convivéncia, 0 adotante tem a opcao de devolver o adotando, isso ocorre, algumas vezes, de
forma infundada, causando-lhe consequéncias sociais, psiquicas e juridicas.

A adog&o requer um processo, que esté previsto no Estatuto da Crianca e do Adolescente
(ECA), dispondo sobre o Estagio de Convivéncia do adotando, com prazo fixado em lei,
podendo este ser estabelecido de acordo com as peculiaridades do caso concreto. O estagio tem
como finalidade a aproximacdo do adotante e adotando, para que assim possam se conhecer
melhor, fortalecendo vinculos para que, em um futuro proximo, possam conviver em familia,
tendo como finalidade a efetivacdo do direito a convivéncia familiar.

Ocorre que o adotante tem a discricionariedade de adotar ou ndo o menor, possibilitando
que venha a devolvé-lo, ndo apresentando sequer um motivo plausivel para tal, causando-lhe,
inimeras vezes, danos sociais e psiquicos em virtude do vinculo que sera desfeito pelo
abandono, bem como consequéncias ao seu restabelecimento comunitario e a descrenca de ser
adotado por outra familia.

Deste modo, é evidente o dano causado a crianga/adolescente que venha a participar de
um processo de adocdo e que seja devolvido pelos pretendentes, sendo inclusive, passivel de
responsabilizacdo por parte do adotante, pois este ndo pode, arbitrariamente, devolver o
adotando sem dar uma justificativa plausivel para isso.

Nesse sentido, o presente estudo visa investigar quais sdo as consequéncias sociais e
juridicas da devolucdo do adotando durante e apds o estagio de convivéncia, dando énfase a
principios do ECA, tais como o principio do melhor interesse do menor, o principio da
prioridade absoluta, e suas implica¢cdes no campo pratico no que tange o instituto da adogéo.

Nesse contexto surgem algumas indagac6es: como se deu todo o processo da adocéao
até os dias atuais? quais sdo os efeitos psicossociais da devolucéo do adotando durante e apos
0 estagio de convivéncia? Quais as implicagdes sociais e juridicas?

Para cumprir todos esses questionamentos abordados neste trabalho, sera utilizado o
método qualitativo, buscando aprofundamento na compreensédo dos fenémenos que terdo como
objeto de estudo as a¢des dos individuos, grupos ou organizagdes em seu ambiente ou contexto

social quanto ao instituto da adocdo, utilizando-se de trés elementos fundamentais em um
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processo de investigacdo: a interacdo entre o objeto de estudo e o pesquisador; o registro de
dados ou informac@es coletadas; e por ultimo, a interpretagdo/explicacao do pesquisador.

O presente trabalho tera énfase na discussao teorica, com a finalidade de reunir estudos
com o proposito de preencher lacunas no campo do conhecimento, em sua modalidade de
pesquisa basica pura, contribuindo na resolucdo de conflitos de ondem prética, visando
proporcionar maior familiaridade com o problema, construindo hipoteses, valendo-se de dados
diversos para a obtencdo de informacbes para o desenvolvimento das mesmas, fazendo um
levantamento bibliografico por meio de artigos, livros, jornais, entre outras fontes.

A pesquisa seguiu 0 método qualitativo, pois foi realizada por meio de uma anélise
bibliogréfica, elaborada com base em materiais ja publicados, impressos e digitados, tais como
artigos, livros académicos, efetivada com a finalidade de trazer informacdes teoricas para o
trabalho, bem como recorrer aos ensinamentos dos mais diversos doutrinadores. A pesquisa
também é documental, pois utiliza-se de dados j& existentes, tais como, leis, cddigos,
jurisprudéncias, doutrinas, entre outros documentos.

Assim, de inicio, sera tracado o historico da adog¢do sob uma perspectiva remota e
contemporanea, no qual sera abordado que na idade antiga tal instituto era visto como
instrumento para cultuar a fé daqueles que ndo podiam ter filhos bioldgicos, sera abordado
também como o instituto era visto na idade média sob uma perspectiva religiosa, e por fim, sera
estudado alguns artigos do Estatuto da Crianga e do Adolescente, bem como da Constituigdo
Federal, de modo que prevé todo o sistema principioldgico do tema abordado, o que o torna
mais solido na protecdo dos direitos das criancas e dos adolescentes.

Além da legislacdo, seré estudada a adocdo a brasileira, esta que é conhecida como uma
modalidade ilegal de adoc¢&o, por se tratar de pratica na qual um individuo registra filho de outra
pessoa como se fosse seu, fazendo ainda uma retrospectiva da roda dos enjeitados, pratica de
abandono de recém-nascidos no Brasil colonial, onde devido as expansdes das cidades, a
insuficiéncia de recursos e as diversas dificuldades de sobrevivéncia, os pais abandonavam os
filhos, pois ndo conseguiam conciliar o trabalho com os deveres familiares. Assim, a roda dos
enjeitados era uma préatica das casas de acolhimento para que as criangas fossem expostas e,
consequentemente, as familias se interessassem por elas, até decidirem adota-las.

Em seguida, sera feita uma analise conceitual sobre os aspectos gerais da ado¢éo no
Brasil, trazendo alguns doutrinadores que mais se destacam no que tange o conceito de tal
instituto. Sera estudado ainda, o estagio de convivéncia a luz do Estatuto da Crianca e do

Adolescente, e, como ele se faz indispensavel no processo de adogdo, pois este garante o
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fortalecimento dos vinculos entre as partes da adogéo, servindo como marco fundamental para
garantir a convivéncia da crianca/adolescentes com a familia substituta.

Serdo investigados os reflexos sociais e psiquicos da devolucdo do adotando quando
ocorrida de forma imotivada pelos pretendentes durante ou ap0s o estagio de convivéncia,
analisando pesquisas realizadas nas Varas da Infancia e Juventude, a fim de trazer os reais
motivos que influenciam na devolucdo e as possiveis hipdteses para barrar tal ato, tendo em
vista 0s graves prejuizos sofridos pelos adotandos.

Vale destacar o carater pedagogico da reparacdo, no sentido de fazer com que 0s
pretendentes a adogao criem uma conscientizagdo antes de se envolver no processo, dando mais
seriedade ao ato de adotar, tendo em vista que 0 que estad em jogo € a subjetividade da crianca
e/ou adolescente, de forma que a responsabilizacdo servird como estimulo para que outros
adotantes ndo repitam a devolucdo arbitraria, bem como serd uma forma de compensacao pelo
dissabor sofrido pelo adotando provocado pela desisténcia.

Por fim, seré feita uma analise doutrinéria e jurisprudencial, de como os tribunais vem
se comportando a respeito do tema, destacando o Tribunal de Justica de Santa Catarina, este
que tem maior avanco de decisdes a respeito do tema estudado, bem como se é possivel a
responsabilizacdo dos pretendentes em virtude da desisténcia, seja na forma de alimentos
ressarcitorios ou na forma de indenizacdo pelo dano moral sofrido, tendo em vista que a

devolucdo atinge diretamente os direitos da personalidade da crianga/adolescente.
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2. ANALISE DO INSTITUTO DA ADOC}AO NO MUNDO SOB UMA PERSPECTIVA
HISTORICA E CONTEMPORANEA

O presente capitulo visa tracar os aspectos histdricos do instituto da adocdo desde a
idade antiga até a idade contemporanea, de modo que, melhor sera compreendido 0 processo
de adogéo fazendo um aparato de como o instituto foi se modificando ao longo do tempo. Na
idade antiga, tal pratica era vista como forma de dar continuidade as cerimonias flnebres
daquelas familias que ndo podiam ter filhos bioldgicos.

Ja na idade média, a adoc¢do entrou em desuso, pois era vista pela a igreja como uma
pratica contraria ao casamento, época de grandes conflitos e guerras, as relacdes de afeto ndo
existiam entre pais e filhos, a adogdo servia apenas para aumentar o nimero de pessoas da
familia que participariam das lutas, os vinculos afetivos ndo eram vistos como algo fundamental
e que justificava a pratica da adocdo.

No Brasil, foi com o Cddigo Civil de 1916 que o instituto da adocdo teve maiores
avancos, antes disso, era regido pelo direito romano, este que atuava de forma subsidiaria, neste
codigo fazia-se algumas diferenciacdes entre filhos bioldgicos e filhos adotivos. No entanto, foi
com o advento da Constituicdo Federal de 1988 (esta que teve como alicerce o principio da
dignidade da pessoa humana) e com o Estatuto da Crianca e do Adolescente foi possivel
eliminar todas as diferenciacGes entre filhos bioldgicos e adotivos, fomentando a ado¢édo como
pratica que visa a consolidacdo dos vinculos afetivos entre adotante e adotando (ECA, 1990).

2.1 A ADOCAO COMO INSTRUMENTO DE SEGUIMENTO DAS CERIMONIAS
FUNEBRES E SUA DESCONTINUIDADE NA IDADE MEDIA

A adocdo é um instituto que, desde as épocas primitivas as mais atuais, com diversos
significados e contemplando aspectos religiosos, sociais e politicos, (SOUZA, 2008); (MAUX
E DUTRA, 2010). Na Idade Antiga, a adocdo era vista como um direito que buscava
fundamento na religido, tendo em vista que, o afeto era irrelevante para dar continuidade a
familia, bastando apenas a crenga, esta, responsavel por dar seguimento aos vinculos familiares,
sendo o principal alicerce de tal instituto.

Segundo Coulanges (1987, p. 47), existia uma crenca na qual, o homem, depois de sua
morte, deveria ter sua memoria cultuada por seus descendentes, pois s6 assim encontraria a
felicidade, caso contrario, se suas oferendas fossem cessadas, cairia na categoria de infeliz, de
desgracado, nesse sentido, cada pai esperava de seus filhos as refei¢ces flnebres que seria a

garantia de repouso e satisfacdo da alma, tornando-se um principio fundamental do direito
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doméstico entre os antigos, com base na necessidade de que sua descendéncia nunca se
extinguisse.

Na cidade de Atenas, na Grécia Antiga, o instituto da adocao era visto como um ato
extremamente formal, tinha como fundamento a religido, realizada com objetivos politicos,
onde apenas os homens livres e maiores de 18 (dezoito) anos, desde que tivessem posse tinham
o direito de adotar, as mulheres por sua vez, ndo podiam adotar, pois ndo eram consideradas
cidadas. Nessa época, havia um caso em que a adocao seria passivel de revogacgéo, que ocorria
no caso de ingratiddo por parte do adotando (Veyne, 1990; Fulchiron e Murat, 1988; citados
por Weber, 2001).

A primeira legislacdo que regulamentou o processo de ado¢do foi o Codigo de
Hamurabi, texto oriundo da Mesopotamia, trazia aspectos da vida em sociedade, no que diz
respeito a familia, atos comerciais, e ainda, sobre a adocdo. Os dispositivos previam que
“Aquele a quem a natureza ndo der filhos, podera adotar um, para que ndo cessem as cerimonias
fanebres” (OLIVEIRA, 2017).

Nesse sentido, a ado¢do era um instrumento de efetividade dessas cerimonias funebres
guando nédo havia possibilidade de o homem ter filhos bioldgicos, os adotados garantiam ao
morto a felicidade, um descanso eterno da alma, como uma forma de homenagem, para que
seus ascendentes nunca fossem esquecidos, e, para que ndo caisse na categoria de ser humano
infeliz, sem luz.

O Cddigo de Hamurabi, considerado como o primeiro ordenamento codificado, datado
de 1700 a.C., trazia dispositivos acerca da problematizacdo do instituto da adogdo no que tange
a possibilidade ou ndo do adotante retornar a familia de origem, estabelecendo a
irrevogabilidade de tal instituto, a integracdo a nova familia se dava de forma definitiva, ndo
podendo o adotado voltar a sua familia de origem.

O referido ordenamento trouxe disposi¢cdes acerca do direito sucessorio provenientes
das relacOes adotivas, prevendo que se o adotante tivesse o adotado como filho, ensinando-lhe
uma profissdo ou oficio, este ndo poderia retornar ao seio da familia biologica, e, se o0 adotante
viesse a ter filhos consanguineos para a realizacdo das cerimonias funebres, e resolvesse
abandonar o filho adotivo, deveria indeniza-lo. (CUNHA, 2011).

Segundo Granato (2010), nessa época existia trés tipos de adocdo, sendo uma delas a
arrogatio, pela qual um pater familae com idade superior a sessenta anos adotava outro pater
familae, pelo menos 18 anos mais novo, o qual perdia todo o seu patriménio para a familia
adotante, tornando-se um incapaz; era admitida também o tipo de adogdo adoptio, na qual o

filho adotivo deveria ser homem 18 anos mais novo que o pai (adotante), e ndo podia possuir
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outros filhos de qualquer natureza, seja biolégico ou adotivo; e, por fim, a adoptio per
testamentum, onde os efeitos eram gerados pds morte, sua finalidade era deixar a heranca ao
nome e aos deuses do adotado, fundava-se na necessidade de perpetuacdo da familia.

Observa-se que, no Codigo de Hamurabi, segundo alguns dispositivos, também era
possivel a reversdo da adogdo, o adotado podia voltar a sua antiga familia, e em caso de
desobediéncia, ofensas, ou agressdes para com 0s seus pais adotantes, estes, poderiam impor-
Ihe penas bem severas, como cortar a lingua, arrancar os olhos, decepar as méos do adotado,
entre outros tipos de penalidades cruéis.

O Codigo de Manu ja previa situacdes em que a adocdo era vista sob um aspecto
religioso, nessa época existiam cultos domésticos que objetivavam a continuidade da familia, o
filho significava para o pai o resultado de uma misséo, assim veja:

Art. 585° Quando um homem toma para filho um rapaz da mesma classe que
ele, que conhece a vantagem da observacgdo das cerimdnias flnebres e 0 mal
resultante de sua omissao, e dotado de todas as qualidades estimadas em um
filho, este filho é chamado filho adotivo.

No texto de Exodo 2,10 - também relata a histdria de Moisés, este, adotado pela filha de
Fara6. “E, quando o menino ja era grande, ela o trouxe a filha de Fara6, a qual o adotou; e
chamou-lhe Moisés, e disse: Porque das aguas o tenho tirado”.

Sobre a adocdo, casos marcantes foram relatados na Biblia, o0 mais emblematico de todos
foi o fato de Jesus ndo ser filho bioldgico de José, mas fora adotado por ele — (Biblia Sagrada,
Novo Testamento, Mateus 1, 18-25). José, é um personagem ilustre do Novo Testamento
Biblico que foi destinado por Deus para se casar com Maria, a mae de Jesus, a quem adotou
como filho.

José é um pobre carpinteiro noivo da jovem Maria. Certo dia é chamado pelo
Rei Herodes para trabalhar em uma distante terra. Quando retorna recebe a
noticia de que sua futura esposa esta gravida do Espirito Santo. Ele, ndo
guerendo difama-la, resolve deixa-la secretamente. Mas numa noite, em
sonho, lhe aparece um anjo do Senhor. Ele lhe diz para desposar Maria que
dard a luz ao filho de Deus (Biblia Sagrada, 2003).

E ainda, Ester 2,7 — Mardoqueu tomou Hadassa como sua filha, esta, que era também a
sua prima, pois a mesma ndo tinha pai nem mae, ambos ja haviam falecido, com isso, a menina
fora criada por ele. Segundo relatos, a moca era conhecida também como Ester, era atraente e
muito bonita, e Mardoqueu a havia tomado como filha quando o pai e a mae dela morreram,
(ESTER 2,7).

Na Idade Média, a ado¢éo entrou em desuso, pois era considerada, segundo influencias

da Igreja, algo que ndo era benéfico para o casamento, fomentando o preconceito entre as
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pessoas que tinham o desejo de adotar, e consequentemente, dificultando a adogdo daqueles
que almejavam ter uma familia, era uma época que as relagdes de afeto ndo existiam entre pais
e filhos, pois ndo havia tempo para isso. Foi um periodo de grandes conflitos e guerras na
sociedade germana, a adocdo era utilizada com o objetivo de fortificar as familias, o adotante
servia como instrumento a dar continuidade as lutas nas quais as familias participavam,

aumentando o numero de guerreiros (ARIES, 2006).

2.2 A ADOCAO NO BRASIL

Nos séculos XVII e XVIII no Brasil Colonial a pratica do abandono infantil era muito
comum, bebés recém-nascidos eram abandonados em calgadas, praias ou terrenos baldios,
falecendo pelo frio e até mesmo pela a fome, pois passavam a conviver nas ruas, perto das
lixeiras, na companhia de ratos.

Segundo Renato Venancio (1997, p. 189), o ritmo do crescimento das cidades no Brasil
colonial gerava desequilibrio, pois ndo havia casas para o acolhimento de todos, nem mercado
de trabalho para todos aqueles que precisavam viver do proprio suor, logo, era cada vez mais
comum o abandono de criancas, enjeitadas e adotadas como filhos de criacdo ou agregados por
aquelas familias mais estruturadas.

Em Portugal, j& no século XV, era usada a expressao “enjeitadas ou expostas” para todas
aquelas criancas vitimas do abandono familiar. No Brasil, ainda no século XVI, os padres
jesuitas criaram colégios para abrigar os meninos indios que perdiam suas familias, mas o
abandono de criancas intensificou-se ainda mais no século XVII entre a populagéo portuguesa.

O abandono era um fator que incomodava os catdlicos, eles entendiam que os enjeitados
gue morressem sem receber o sacramento ndo podiam ser penalizados, pois o0 erro era tdo
somente de seus pais. O Jesuita Alexandre de Gusmao (1685), defendia a pratica do batismo,
este, acreditava que isso garantiria ao enjeitado a ritualizacdo minima para a passagem para a
morte, e que, 0s pais que amavam os seus filhos, deveriam se lembrar da vida eterna dos
mesmos.

No Brasil, a Santa Casa de Misericordia recebeu mais de cinquenta mil criancas entre
0s séculos XVII e XIX, em alguns centros urbanos dos 25% dos bebes abandonados cerca de
70-80% faleciam antes de completar sete anos. O abandono no campo era mais raro, pois a
crianga era recebida como agregada e submetida a trabalhos agricolas, desde cedo trabalhava
na terra e em outras atividades, onde produziam alimentos para a propria subsisténcia, bem

como para a sobrevivéncia da familia que o agregava (SOUZA, 1999).
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Nessa época, ndo existia orfanatos no Brasil, o abandono era ligado a diversos fatores,
tais como, a morte repentina dos pais, a grande mortalidade de mées no parto, a questdo moral
também era algo de grande repercussdo, pois quando uma mulher branca e solteira ficava
gravida, tanto ela como o filho podiam ser mortos por pais ou irmaos.

Renato Venancio (1997) acreditava que o abandono era fruto da pobreza e dos
preconceitos morais da época, com isso 0 poder publico era obrigado a criar institui¢ces para
proteger as criangas do abandono generalizado.

A sociedade catdlica criou uma forma de assisténcia infantil denominada Casa da Roda
dos Expostos, com o objetivo de garantir a sobrevivéncia do enjeitado e preservar a identidade
daquele que abandonou ou que encontrasse um bebe abandonado, veja:

De forma cilindrica e com uma diviséria no meio, esse dispositivo era fixado
no muro ou na janela da instituicdo. No tabuleiro inferior da parte externa, o
expositor colocava a crianga que enjeitava, girava a Roda e puxava um cordao
com uma sineta para avisar a vigilante — ou Rodeira — que um bebé acabara
de ser abandonado, retirando-se furtivamente do local, sem ser reconhecido
(MARCILIO, 1998, p. 75).

A crianga permanecia na casa até os sete anos de idade, a criagdo também poderia se dar
por aquelas pessoas que manifestassem interesse em ficar com o enjeitado, bastando apenas
um requerimento a Santa Casa, para isso recebiam um pagamento mensal para custear as
despesas da crianca, sendo meninos até sete anos de idade e meninas até os oito, se nao
ocorresse a devolucdo, a crianca ficaria sob a responsabilidade da mée criadeira até a idade de
12 anos sem receber pagamento, apds os doze anos a responsabilidade era do juiz de 6rfaos.

No Brasil, foi com o Cddigo Civil de 1916 que o instituto da adogdo teve maiores
avancos, pois neste periodo, era mantido os lacos do adotando com a sua familia de origem,
havendo somente a transferéncia do poder familiar aqueles que tinha o desejo de adotar, antes
disso, era regido pelo direito romano, este que atuava de forma subsidiaria, pois ndo havia uma
legislacdo que abarcasse todos os aspectos de tal instituto. (BRASIL, 1916).

No codigo de 1916 existiam trés situagdes nas quais era possivel a dissolugdo do vinculo
de filiacdo estabelecido pela adogéo: por acordo de vontade entre as partes, por ato do adotado
que representasse deserdacao, e, por vontade do adotado quando completasse a maioridade ou
cessasse a interdicdo. Para os casos de revogacdo por ingratiddo, ou se realizado por escritura
publica, havendo mdatuo consentimento, a dissolucdo se dava apenas com acdo judicial
transitada em julgado, nessa época, os filhos adotivos ndo tinham os mesmos direitos dos filhos
legitimos, aqueles frutos do casamento, conforme entendimento da Lei n® 3.071 de 1916, o

antigo Cadigo Civil.
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Em 1962, criou-se o estatuto da Mulher Casada, este alterou alguns dispositivos do
Cadigo Civil de 1916, mas manteve o entendimento de que a hierarquia familiar continuava nas
mé&os do marido, também chamado de chefe da sociedade conjugal (art.233 do Cddigo Civil),
sendo a mulher e os filhos a ele subordinados (BRASIL, 2002).

Trés anos depois, em 1965, foi criada a Lei n°® 4.655, esta que legitimou a adoc¢éo, na
qual trouxe a irrevogabilidade do instituto, bem como a ruptura dos lacos de filiagdo com a
familia de origem, trazendo requisitos basicos para o processo de adocao, tais como: a
destituicdo do poder familiar j& deveria ter ocorrido, sendo a crianca abandonada ou exposta a
pais desconhecidos, o adotando deveria ter menos de sete anos de idade, e se tivesse mais que
iSSO ja estivesse sob a guarda dos adotantes na época em que completou sete anos.

Agueles que requeriam a guarda deveriam ter no minimo cinco anos de matrimonio,
sendo este prazo dispensavel se um dos conjuges fosse estéril e houvesse estabilidade conjugal,
um deles deveria ter mais de trinta anos, sendo necesséria ainda, a auséncia de filhos bioldgicos,
bem como apresentassem documentacéo que comprovasse idoneidade e sanidade para adotar.

O Instituto da Adocéo, de 1957, e também, o Codigo de Menores, de 1979, embora com
algumas alteracdes, previa que podia adotar-se aos 30 anos, a diferenca de idade entre adotante
e adotado passou a ser de 16 anos, o requisito de que somente casais sem filhos podiam adotar
foi eliminado, bem como foi dispensando o prazo de cinco anos de casamento para que se
pudesse adotar (BRASIL, 1957).

O Cadigo de Menores, a Lei n® 6.697 de 1979, trouxe duas modalidades de adoc¢éo: a
adocdo simples, prevista nos artigos 27 e 28, e a adocdo plena, prevista nos artigos 29 e
seguintes. Na primeira modalidade, a adocdo tinha os mesmaos efeitos do Cédigo Civil de 1916,
era aplicada aos menores de dezoito anos, em situacao irregular, destaca-se a revogabilidade e
a manutencdo dos lacos bioldgicos, mediante escritura publica, todavia, mediante autorizacédo
judicial (BRASIL, 1979).

Ja adocdo plena sé poderia ser decretada mediante sentenca judicial, tendo como efeitos
principais a ruptura dos vinculos com a familia biologica, (mantendo-se os impedimentos
matrimoniais) e a irrevogabilidade, bem como, atribuiu direitos sucessorios o adotado em iguais
condicBes com os demais filhos, sendo dispensavel o critério de que os adotantes ndo possuam
filhos bioldgicos. Essa modalidade destinava-se a criancas menores de sete anos em situagédo
irregular, e ainda, a maiores de sete e menores de dezoito, desde que ao adotante tenha
completado sete sob a guarda dos adotantes.

S6 com o advento da Constituicdo Federal de 1988 (esta que teve como alicerce o

principio da dignidade da pessoa humana), e com o Estatuto da Crianca e do Adolescente
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(ECA), de 1990, que revogou a Lei n® 6.697/79, o Codigo de Menores, foi possivel eliminar
todas as diferenciagOes entre filhos adotivos. Dessa forma, hoje em dia, o filho por adogéo tem
0s mesmos direitos, garantias e deveres do filho biologico (BRASIL, 1990).

Além de dispositivos que tratam da filiacdo, foi estabelecida a regulamentacdo da
adocgdo por nacionais e estrangeiros dando énfase ao problema do tréfico de criancas, essa
modalidade seria estimulada pelo poder publico, este que é responsavel por dar assisténcia
juridica e incentivos fiscais nos termos da legislacéo.

A Constituicdo de 1988 passou a reconhecer, aléem das formas de familia provenientes
do casamento, a unido estavel (art.226, § 3°) e as familias monoparentais (art. 226, § 4°). Em
relacdo a adocéo, previu no art.227, § 5° da Constituicdo Federal de 1988: “A adogdo sera
assistida pelo Poder Publico, na forma da lei, que estabelecera casos e condi¢des de sua
efetivagdo por parte de estrangeiros”. (BRASIL, 1998).

Qualquer diferenciacdo entre filhos bioldgicos e adotivos era vista como
inconstitucionais, o art. 227, § 6° prevé que: “Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento,
ou por adocdo, terdo os mesmos direitos e qualificaces, proibidas quaisquer designacdes
discriminatorias relativas a filiacao™.

A Lei n° 8.069/90, o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), tem como
fundamento internacional a Doutrina da Protecédo Integral, esta, reconhecida pela Organizacgéo
das Nagdes Unidas (ONU), com base na Declara¢do Universal dos Direitos da Crianga, que
afirma o valor da crianca como sujeito de direito, e como sendo merecedora da integral protecédo
do Estado.

Nas palavras de Wilson Donizeti Liberati (2006), conforme a Doutrina da Protecéo
Integral, a crianca e 0 adolescente passaram a ter prioridade de tratamento e atendimento, sendo
que esta protecdo passou a fazer parte do rol de direitos fundamentais inerentes a pessoa
humana.

O art. 43 do ECA previu o grande arco da doutrina da protecdo integral da crianca e do
adolescente: “A adocdo sera definida quando apresentar reais vantagens para o adotando e
fundar-se em motivos legitimos”, (BRASIL, 1990). Segundo o Estatuto, o adotante ao
completar dezoito anos, o procedimento da adocéo seria previsto no Codigo Civil, exceto se j&
tivesse sob guarda dos adotantes antes de completar essa idade. O requisito da idade minima de
trinta anos dos adotantes foi eliminado, passando a ser vinte e um anos, desde que nao fosse,
ascendentes ou irm&os do adotando, e trouxe ainda, a possibilidade da adocdo unilateral,
mantendo a diferenca de dezesseis anos de idade entre adotante e adotando. A Constitui¢cdo

Federal em seu artigo 227 dispGe:
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Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a
alimentacéo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacao, a cultura, a dignidade,
ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéaria, além de
coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracéo,
violéncia, crueldade e opressao, (BRASIL, 1988).

De acordo com André Kaminski (2010) o principio da prioridade absoluta € um marco
muito importante para o direito brasileiro, pincipalmente para o instituto da adocdo, o qual
decorreu de uma mobilizacdo da sociedade civil que levou a Assembléia Constituinte de 1987
duas propostas de iniciativa popular — “Crianga ¢ Constituinte” e “Crianga: Prioridade
Nacional”.

Foi com a iniciativa popular e posteriormente com a promulgacdo da Constituicdo
Federal de 1988, também conhecida como “Constitui¢do Cidada”, , que a Crianca ¢ o
Adolescente tiveram reconhecimento quanto aos seus direitos, onde foi a elas garantido a
Doutrina da Protecdo Integral e a Doutrina do Melhor Interesse do Menor, direitos fundamentais
estes, que tratam da dignidade da Crianca e do Adolescente enquanto sujeitos, e ndo objetos de
direito, como previam as legislagfes mais remotas.

O processo de adogdo vem para efetivar direitos reconhecidos pela Constitui¢do Cidada,
no sentido em que garante a crianca e ao adolescente a possibilidade de ter uma familia, esta
que desempenhara todos os papéis de uma familia natural, sendo-lhes atendidos com absoluta
prioridade.

O Cadigo Civil de 2002 regulamentou instituto da adocao nos artigos 1.618 e 1.629,
trazendo harmonia com os dispositivos constitucionais e com o Estatuto da Crianca e do
Adolescente. Nessa época surgiram ddvidas quanto a aplicacdo nas normas do ECA frente a
nova legislacdo civil, prevalecendo o Estatuto naquilo que ndo houver compatibilidade, por se
tratar de lei especial, que tinha a finalidade de disciplinar a protecéo integral da crianca (até 12
anos) e do adolescente (de 12 a 18 anos), (BRASIL, 2002).

Com a possibilidade de aplicacdo de ambas as legislacdes, alterou-se a idade minima
para adotar, passando a ser dezoito anos conforme art. 1.618 do Codigo Civil de 2002. A
diferenga minima entre adotante e adotando ainda permanecia de dezesseis anos conforme o
ECA, e a necessidade de consentimento dos pais biol6gicos ou representantes legais do
adotando, com a concordancia deste, se ja tiver doze anos nos moldes do art. 1.621, CC/02,
com a possibilidade de revogacdo do consentimento até a publicacdo constitutiva da adogéo,
(BRASIL, 2002).



20

Em novembro de 2009 foi criada a Lei Nacional da adogé&o, esta que alterou diversos
dispositivos do ECA, com a finalidade de melhor atender o interesse dos tutelados pela norma
estatutaria. Foram revogados também praticamente todos os artigos do Caédigo civil que
tratavam da adocgdo, bem como os paragrafos 1° a 3° do art.392-A da Consolidacgéo das Leis do
Trabalho. Algumas terminologias foram modificadas no texto da nova lei com o objetivo de
eliminar todas as possibilidades de discriminagdes, a expressdao “menores” foi substituida por
criancas e adolescentes, “patrio poder’ foi alterado para poder familiar, e ainda, “abrigamento”
passou a ser acolhimento institucional.

Com o0 objetivo de evitar a institucionalizacdo de criancas a lei de adogéo criou o
conceito de familia extensa, esta que busca prevenir que a crianca fosse afastada do seio
familiar, dando possibilidade dos mesmos conviverem e manterem vinculos de afinidade e
afetividade com os parentes proximos, tais como tios, avés, irmaos maiores, dentre outros,
alteracdo introduzida com o acréscimo do paragrafo Unico do art. 25 do ECA.

O art.19 do ECA, em seus paragrafos 1° e 2°, com nova redacdo dada pela Lei n°
13.509/17, buscou evitar a institucionalizacdo por tempo indeterminado de criangas e
adolescentes, onde foi determinado que todos aqueles que fossem encaminhados a uma
instituicdo de acolhimento tera sua situacdo reavaliada a cada 6 (seis) meses, ndo podendo a
crianca ou adolescente permanecer na instituicdo por mais de 18 meses (1 ano e 6 meses), salvo
se comprovada a necessidade, prazos que antes da lei ndo existia, podendo ser atualmente,
benéficos para a celeridade dos processos de ado¢do (BRASIL, 1990).

O art. 46 do Estatuto, prevé o estagio de convivéncia, este que deve ser anterior ao
deferimento da adocdo, o paragrafo 1° deste mesmo artigo prevé a possibilidade de dispensa
quando o adotando ja se encontrar sob a tutela ou guarda legal dos adotantes, sendo que a guarda
de fato por si s6 ndo dispensa o estagio. Vale ressaltar que, o adotando deve ter mais de 1 (um)
ano de idade ou se ja tiver formado vinculos de afinidade com o adotante, motivo este que
justifique a dispensa do estagio.

Entretanto, mesmo havendo regulamentacdo do processo de adogédo diversas pessoas
ndo respeitam o procedimento passo a passo, surgindo assim, a adogao a brasileira. Trata-se de
uma pratica na qual um individuo registra filho de outra pessoa como se fosse seu, esta
modalidade de adocdo € considerada ilegal pelo ordenamento juridico brasileiro, pois configura
crime previsto no art. 242 do codigo Penal (CP), “Dar parto alheio como proprio; registrar como
seu o filho de outrem; ocultar recém-nascido ou substitui-lo, suprimindo ou alterando direito

inerente ao estado civil (Pena reclusao, de dois a seis anos) ”, (BRASIL, 1940).
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Diversos motivos tentam justificar a pratica desta adogdo irregular, entre eles, destaca-
se 0 proprio processo de adogdo, o qual custa tempo e dinheiro, 0s adotantes temem que seus
pedidos sejam negados, tendo em vista todo o procedimento burocratico, bem como os
requisitos legais estabelecidos, que acabam dificultando a adogdo, e consequentemente,
corroborando para a adogdo a brasileira.

Maria Berenice Dias (2010) salienta algumas criticas referentes ao processo de adocéo,
afirmando que, a Lei de Adocéo, em vez de agilizar o processo e reduzir o tempo de criancas e
adolescentes institucionalidades, acaba impondo mais dificuldades para a concesséo, com isso,
em vez de esvaziar 0s abrigos, acaba esvaziando a possibilidade da adogéo, esta, que é uma
esperanca para os adotandos.

Além das diversas dificuldades que advém de todo o processo, a adocao a brasileira tem
como motivo as exigéncias excessivas de crianca pretendida pelos adotantes, pratica que se
justifica no preconceito proveniente do processo de adocdo, encontrando lastro no que seria
esteredtipo de familia padrédo, utilizando-se de meios informais, com a finalidade de esconder
aquela adocdo, logo, fere a verdadeira tutela da filiacdo e da adocao, pois nota-se a procura por

um biotipo e ndo por um filho.

23 A ADOCAO NA CONTEMPORANEIDADE E O PRINCIPIO DO MELHOR
INTERESSE DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

O Estatuto da Criangca e do Adolescente enumera uma serie de principios, estes,
derivados da Constituicdo Federal de 1988, com a finalidade de dar uma protecdo extra, e até
mesmo igualdade de condi¢bes aos menores como sujeitos de direitos e detentores de garantias
individuais, tais como o texto constitucional prevé para os adultos.

Nesse sentido, o principio da protecdo integral, esta alicercado na ideia de efetivacao
dos direitos fundamentais da crianga e do adolescente, onde a fim de garantir a tutela
jurisdicional, busca-se a cria¢do de instrumentos para a realizacdo de tal principio, logo, € dever
de todos assegurar a concretizacdo dos direitos dos menores, dando-lhes prioridade absoluta
(PAULA, 2007).

Com isso, deriva-se o principio do melhor interesse da crian¢a, que de acordo com o
estatuto € um dos requisitos para deferimento da ado¢éo, tendo em vista que apresenta a crianca
e ao adolescente a melhor medida para sua protecédo e desenvolvimento (PEREIRA, 1996).

O principio do melhor interesse é indispensavel quando houver conflitos entre direitos,
pois este, sempre colocara a crianca e adolescente como prioridades, dando-lhes ampla

protecdo. Logo, em caso de adogéo, ndo se trata de concessdo de filhos aqueles que tem o desejo
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de adotar, mas sim de concessdao de um lar saudavel que garanta a efetivacdo do direito
fundamental a convivéncia familiar (PAULA, 2007).

Dessa forma, o melhor interesse da crianca e do adolescente, possibilita mais
naturalidade e menos preconceito nas relacdes sociais, no sentido de que quebrara paradigmas
da familia tradicional, e, portanto, visa a protecdo integral e a prioridade absoluta do adotando.

Clovis Bevilaqua (1976, p. 358) abordou em sua obra como o instituto da adocéao era
tratado pelo direito estrangeiro, citando inclusive alguns paises que nao traziam no seu sistema
legislativo a regulamentacdo da mateéria, tais como, o cddigo holandés, o portugués, o argentino
e o chileno. Outros paises, assim como a Franga, Itilia e Alemanha, tratavam da adogdo com
base no direito romano, aperfeicoando-o no que se mostrava necessario.

Explana que a adocdo tem diversas caracteristicas, estas, que variam entre 0s paises. Na
Inglaterra, por exemplo, a adogdo € vista como um ato de caridade, este que se concretiza
quando o adotante toma pra si a crianga pobre e abandonada pela familia bioldgica. J& na
Franca, a finalidade da adocdo € trazer vantagens para o adotado; na Italia, o objetivo €
regularizar a situacdo dos Orfaos da guerra; na Alemanha tem natureza contratual, e deveria ser
homologada pelo juiz.

Nesse sentido, é evidente que o instituto na legislacdo estrangeira permanece vigente,
de modo que, evoluiu mundialmente no que tange a adocdo de criangas e adolescentes, esta
que, com base no melhor interesse do menor, tem privilégios em relagdo aos adotantes ou em

relacdo ao préprio Estado, observando sempre o principio da protecéo integral.
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3 ASPECTOS GERAIS SOBRE A ADOCAO

Muitos doutrinadores brasileiros arriscaram-se a conceituar a adogdo, mesmo néo
contemplando a finalidade desse instituto, pois acreditavam que a mesma se tratava de um
conforto para aqueles pais que ndo podiam ter filhos bioldgicos. Nesse sentido, a adogéo servia
como uma forma de atender aos interesses dos adotantes satisfazendo o conflito de ndo poder
desfrutar-se da paternidade e da maternidade, deixando de lado os interesses do adotado.

Entretanto, Eunice Granato (2008), diz que tal instituto deve atender as necessidades da
crianca, pois se encontra desamparada por ndo ter uma familia que lhe proporcione cuidado,
afeto e protegéo:

A adocdo, como hoje ¢ entendida, ndo consiste em “ter pena” de uma crianga,
ou resolver situacdo de casais em conflito, ou remédio para a esterilidade, ou
ainda, conforto para a soliddo. O que se pretende com a adocdo é atender as
reais necessidades da crianca, dando-lhe uma familia, onde ela se sinta
acolhida, protegida, segura e amada. (GRANATO, 2008, p.26).

Todavia, por outro lado, alguns autores ndo explicitam em suas defini¢cdes o real sentido
da adocdo, que € a protecdo da crianca ou adolescente assegurando-lhe a convivéncia familiar
em familia diversa da de origem, pois acreditam que a adocao trata de ficcdo juridica, segundo
Hugo Nigro Mazzilli(1986), “a adog¢do, por qualquer de suas atuais formas, ¢ ficcdo juridica
que estabelece entre adotante e adotado uma relacao de paternidade e filiagao™

Maria Berenice Dias (2007) fala sobre o rompimento com a finalidade institucionalista
ou assistencialista de tal instituto, pois acredita que a adocdo deve ser entendida como a busca
de uma familia para uma crianca ou adolescente, levando-se em conta a doutrina da protecdo
integral em face dos interesses e vontades dos adotantes.

Nesse sentido, nota-se uma evolugdo quanto aos interesses tutelados no que tange o
instituto da adocdo, antigamente tinha finalidades primordialmente religiosas, hoje baseia-se na
afetividade, bem como defende-se o interesse do adotando frente ao interesse dos adotantes.

Segundo Paulo Lobo (2009, p. 32), o processo de adogdo tem a finalidade de dar
efetividade ao principio da afetividade, ja que conforme dispde “a forga da afetividade reside
exatamente nessa aparente fragilidade, pois é o Unico elo que mantém pessoas unidas nas
relacdes familiares”, diante disso, ndo existindo afetividade entre os membros da familia nao
ha construgdo familiar, pois, nas palavras de Dias (2009, p. 453) “despreza-lo totalmente afronta
ndo sO a norma constitucional que consagra o principio da protecdo integral, mas também o
principio maior que serve de fundamento ao Estado Democréatico de Direito: o respeito a

dignidade”.
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3.1 ADOCAO, ESTAGIO DE CONVIVENCIA E DEVOLUCAO

O processo de adogdo com amparo na legislacdo vigente prevé a possibilidade de
devolucgéo do adotando, esta, que se d& na maioria das vezes em decorréncia de conflitos vividos
durante e ap6s o estagio de convivéncia, 0 adotante acaba por decidir em entrega-lo a
instituicdo, que normalmente é um abrigo. Ocorre que, no anseio da crianca ou adolescente
pertencer a determinado nucleo familiar, e o adotante de exercer a maternidade/ paternidade,
ao longo desse processo, surgem varios conflitos, onde para o adotante a melhor saida € fazer
a devolugéo do infante.

Nesse contexto, o cendrio de adocdo, englobando as pessoas que dele participam geram
diversas dificuldades, estas que podem ou ndo serem superadas durante e/ou apds 0 processo.
Na maioria das vezes opta-se pelo fim da relacdo afetiva, comprometendo a continuidade do
vinculo entre adotante e adotando (GHIRARDI, 2008).

O estagio de convivéncia € muito importante no processo de adogdo, pois tem como
papel crucial o estabelecimento do vinculo entre adotante e adotando. Existem algumas
hipGteses que o mesmo pode ser dispensado, a saber: se o adotando tiver menos de um ano de
idade ou se ja estiver na companhia do adotante por tempo suficiente que justifique a dispensa,
tendo em vista que o vinculo ja estara concretizando.

Artigo 46 - A adocéo seré precedida de estagio de convivéncia com a crianga
ou adolescente, pelo prazo que a autoridade judiciaria fixar, observadas as
peculiaridades do caso.

§ 1° - O estagio de convivéncia podera ser dispensado se 0 adotando ndo tiver
mais de um ano de idade ou se, qualquer que seja a sua idade, ja estiver na
companhia do adotante durante tempo suficiente para se puder avaliar a
conveniéncia da constitui¢do do vinculo. (ECA 2006, p.45 e 46).

Nas palavras de Dgidcomo (2011, p. 73), o periodo do estagio de convivéncia é
conceituado como o periodo no qual a crianga ou adolescente é confiada aos cuidados da(s)
pessoa(s) interessada(s) em sua ado¢do (embora, no inicio, a aproximacao entre 0S mesmos
possa ocorrer de forma gradativa), para que seja possivel avaliar a conveniéncia da constitui¢do
do vinculo paterno filial a partir, inclusive, da analise do relacionamento entre o adotando e 0s
demais integrantes do nudcleo familiar, com os quais este ird conviver. Por for¢a do contido no
caput do dispositivo, a realizacdo do estagio de convivéncia sera a regra (mesmo em relagéo a
criancas recém-nascidas), como forma de aferir a adaptacéo da crianca ou adolescente a familia
substituta e a constituicdo de uma relagéo de afinidade e afetividade entre os mesmos, que

autorize o deferimento da adogéo.
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Segundo Elias (1994, p. 43), o estagio de convivéncia é de suma relevancia, pois permite
que antes da adocdo haja um relacionamento intimo entre as partes, trazendo para o adotante
uma maior convicgdo em relacdo a adocao.

Maria Berenice Dias (2010) explana a intensidade que existe na convivéncia familiar
perante o adotando, afirmando que é inquestionavel que o ideal é que criancas e adolescentes
crescam junto a quem lhes trouxeram ao mundo, mas quando a convivéncia com a familia
natural se torna impossivel ou desaconselhavel, melhor atende ao interesse daquele que esta
sendo indesejado pela familia, uma familia substituta, esta, que sonha em conhecé-lo como
filho, e portanto, o melhor seria que os infantes fossem entregues aos cuidados de quem anseia
adota-los como filhos.

Afirma ainda que, a celeridade deste processo € o que efetiva a convivéncia familiar,
direito este constitucionalmente preservado com absoluta prioridade. O processo de adogédo
vem para efetivar direitos reconhecidos pela Constituicdo Cidad&, no sentido em que garante a
crianga e ao adolescente a possibilidade de ter uma familia, esta que desempenhara todos os
papéis de uma familia natural.

A adocdo é precedida de uma fase pré-processual, bastando a manifestacdo de vontade
daquele que tem o desejo de adotar. Segundo Halia Pauliv (2014), o processo de adogdo inicia-
se de forma unilateral, e independe de norma juridica, pois depende somente de uma decisao
pessoal do adotante, na qual mostrara interesse e motivacédo do ato de adotar.

O procedimento da adogao esta previsto na Lei n° 8.069/1990 e Lei n° 12.010/2009. O
processo inicia-se com a peticdo inicial de habilitacdo, em seguida ocorre o deferimento do
pedido de habilitacdo e inscricdo no Cadastro Nacional de Ado¢do (CNA), o adotante fara o
requerimento do pedido de adocdo, e por fim, havera o estagio de convivéncia e a consequente
sentenca proferida pelo juiz da demanda.

O estagio de convivéncia estd previsto no artigo 46 do Estatuto da Crianca e do
adolescente, onde ficou estabelecido que o prazo seria determinado pela autoridade judiciaria
pelo tempo que entender necessario, levando em conta as peculiaridades de cada caso concreto
(BRASIL, 1990).

Nas palavras de Carvalho (2009, p.347) o prazo do estadgio de convivéncia é
fundamental para se verificar se o0 adotando se adaptou a familia substituta, e se os adotantes
estdo preparados para assumir o filho afetivo, questdes estas que devem ser acompanhadas por
profissionais especializados, onde ao final, devem apresentar relatério de estudo social, que

auxiliara o magistrado no deferimento ou ndo do pedido de adogdo com maior seguranca.
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Encerrando o estagio de convivéncia, com a consequente aprovacao do relatério de
estudo social, quando a adocéo atender o melhor interesse para o adotando, 0 magistrado vai
proferir a sentenca judicial, a qual produzira todos os seus efeitos apds o transito em julgado.

Entretanto, o art. 47, § 7° da Lei n. 8.060/90 traz uma excecdo, quando o adotante falecer
no curso do processo de adogdo, se a sentenca ainda ndo tiver sido prolatada, tera efeito
retroativo a data do Obito. Nesse sentido, em regra, a sentenca é constitutiva, produz seus efeitos
somente apos o transito em julgado, excetuada a hipdtese de dbito, onde a sentenca retroagira.

A Lein°11.010/09, chamada de Lei Nacional de Adocao trouxe algumas alteracées no
Estatuto, acrescendo dispositivos quanto o direito & convivéncia familiar da crianca e do
adolescente. Quando ao estagio de convivéncia estabeleceu importantes critérios para a sua
realizacdo, a saber: a) a dispensa do estagio de convivéncia se 0 menor ja estiver sob a guarda
ou tutela do adotante durante tempo suficiente para a formacao de vinculo afetivo (art. 46, §1°);
b) cumprimento de no minimo 30 (trinta) dias do estagio de convivéncia no territdrio nacional,
se 0 adotante residir no exterior (art. 46, 83°); e, ¢) acompanhamento do estagio de convivéncia
por equipe interprofissional do Juizo, com a elaboracéo de relatério sobre a adaptagéo do infante
na familia adotiva ( art. 46, §4°), (BRASIL, 1990).

3.2 REFLEXOS PSICOSOCIAIS DA DEVOLUCAO

O rompimento da adocdo da-se com a desisténcia do adotante em vaérias etapas do
processo de adocdo, desde o inicio do procedimento, momento em que os pretendentes, criancas
e adolescentes se conhecem, e, até mesmo depois do processo finalizado, inclusive com a
emissdo da certidao de nascimento, ocorrendo assim a devolugdo do adotando.

Existe polémica quanto ao fendmeno da devolucdo, pois o termo utilizado gera
inquietude por revelar aquilo que ndo se quer entrar em contato, ou seja, “mandar ou dar de
volta”. Nesse sentido, tal nomenclatura fere o direito fundamental da crianga e do adolescente
ao convivio familiar, bem como de pertencer de forma efetiva a uma familia, esta, responséavel
por dar-lhes afeto e carinho enquanto sujeitos de direito.

Segundo Souza (2012, p. 22), ao invés de empregar o termo devolver seria melhor
utilizar a palavra desistir, pois devolver refere-se a algo que foi emprestado. Sob a perspectiva
de Pinho (2014, p. 534), refere-se a uma Gtica de consumo, no qual o adotando seria equiparado
a um produto que havia sido adquirido pelo adotante, e que, ndo atendeu as expectativas, e
assim, foi devolvido por ndo apresentar qualidade.

Pinho (2014) faz uma critica em relagéo ao uso da expressdo, remetendo a um ato de

insatisfacdo do consumidor com o produto, havendo uma ldgica no termo devolugdo pois de
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fato, o termo tem essa conotagdo. Vai além em seu pensamento, afirmando que perpassa a logica
de uma rela¢do de consumo, da criangca como objeto, mas também da crianca como culpada
pelo fato da devolucgéo, gerada pela rejeicdo do adotante no processo de adogédo. Os pretendentes
justificam seus atos alegando que os infantes apresentam comportamentos vistos como
inaceitaveis, e por isso, sdo os culpados quando ocorre a devolug&o.

No Brasil, ndo existe um momento para se referir ao retorno do bebé, crianga ou
adolescente a instituicdo de acolhimento, quando se utiliza o termo devolucgéo, ndo ha posicédo
de profissionais, tampouco de pesquisadores que a estudam. Dessa forma, o termo devolugéo
acaba sendo utilizado no espago temporal anterior, bem como posterior a concretizacdo da
adogcdo. Nem o poder judiciario definiu de forma uniforme a respeito desse periodo de
devolucdo, alguns profissionais entendem que é apenas apds o fim do processo, outros no
periodo anterior, mas alguns juizes falam em devolucao até para se referir quando a familia
bioldgica entrega a crianca ao poder do juiz(a) (ROCHA, 2001).

Nos Estados Unidos se faz uma distingdo entre dois termos utilizados dependendo do
periodo de retorno do adotando a instituicdo de acolhimento. Assim, se ocorrer a interrup¢do
antes de finalizado o processo de adog¢do, o termo utilizado ¢ “interrupgao” (disruption), se
ocorrer a desisténcia da adogdo depois que o processo legal tenha sido concretizado, o termo é
“dissolucdo” (dissolution), (Children’s Bureau — Child Welfare Information Gateway, 2012).

Portanto, essa diferenciacdo entre os termos utilizados para definir a volta do adotando
a instituicdo de acolhimento ndo é feita no Brasil. Segundo Ghirardi (2008) sobre o tema
devolucdo, considera-se que esta pode ocorrer antes ou depois de concretizado o processo de
adocdo, tendo em vista que, de alguma maneira é colocada em risco a permanéncia da crianga
junto a familia substituta, e esse risco pode estar presente durante e ap0s a plena efetivacdo do
processo.

No presente estudo, a expressdo devolugédo sera utilizada para fazer referéncia a volta
do adotando a instituicdo antes de ser finalizado o processo legal de adocéao, ndo se levando em
conta quem tomou a decisdo, se foi 0 juiz ou o pretendente a adocdo, logo, a devolugéo é o
periodo entre a ida do bebé/crianga/adolescente para a casa do adotante e a volta a instituicéo
durante o estagio de convivéncia, pois ap0s esse periodo, com a emissdo da certiddao de
nascimento, que nos termos do art. 41 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, atribui “a
condicéo de filho ao adotado, com 0s mesmos direitos e deveres, inclusive sucessorios”.

A pesquisadora Muniz (2016, p. 07), em sua pesquisa de mestrado realizada em Recife
em 14 instituicdes de acolhimento, dentre os quais foram entrevistados 21 profissionais, relata

a reacdo de criancas e adolescentes vitimas da devolugéo. O estudo afirma sob uma perspectiva
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dos profissionais que as criangas e adolescentes devolvidos apresentam: ‘“‘agressividade,
rejeicdo a nova adocdo, reacdes de negacdo a devolucgdo, dificuldade de confiar em pessoas
proximas, reacOes depressivas (introspeccdo e episddios de choro), dificuldades
escolares/cognitivas, auto culpabilizagdo e distirbios de sono”. Os préprios profissionais
alegam que se sentem frustrados com a devolugéo, pois ficam com um sentimento de
Impoténcia, indignag&o e raiva frente a esses casos.

Nesse sentido, é inegavel a existéncia de um dano psicolégico para o adotando, pois
tem-se a expectativa de que a adogdo ird se concretizar, ainda mais quando o estagio de
convivéncia ja teve inicio, periodo em que a crianga consolida vinculos com os futuros pais, ja
acostumando a chamé-los de “pai” e ‘mae”, e de uma hora para outra sdo devolvidos para a
institui¢do de acolhimento, sendo uma “bomba” para o psicoldgico da crianga, principal vitima
dos efeitos da devolucéo.

Ghirardi (2008, p. 114), afirma que o sofrimento vivenciado nessas situacdes de
devolucdo ndo atinge apenas criancas e adolescentes, mas também o proprio adotante, pois “a
devolucdo representa uma experiéncia que reedita vivéncias anteriores ligadas ao desamparo e
mobiliza intenso sofrimento psiquico tanto para a crianga como para adotantes”. Para os
adotantes € uma experiéncia de fracasso, pois estes ndo conseguem incluir a crianga no
imaginario de filho.

Assim, Goes (2014) em um estudo sobre devolucdo, afirma que existe um desafio para
0s pretendentes de reconhecer a crian¢a quanto sujeito, pois a adogdo esta a disposicdo dos
adotantes e ndo do adotando. Nesse sentido, é dificil para eles entenderem que 0 processo
funciona em torno da prerrogativa de encontrar uma familia para a crianca e ndo o contrario.

No geral, as principais causas para as devolugfes imotivadas versam na fantasia ou
idealizacdo criadas pelos pais adotantes em relacdo ao adotando, pois acreditam que ndo havera
dificuldades no processo. Nas palavras de Schettini (1995, p. 44) é tipico de nossa cultura
esperarmos de nossos herdeiros semelhancas que vao desde um aspecto fisico aos de
temperamentos, bem como de outros atributos que qualificam a nossa personalidade, logo, essa
idealizagéo chega a ser exagerada e totalmente distorcida da realidade em que os pais adotantes
se encontram no processo de adogao.

Assim, no anseio pelas caracteristicas da mais alta qualidade, reiinem-se as mais finas
habilidades artisticas e profissionais para dar ao filho da imaginacdo as formas que irdo
satisfazé-los em uma realizacdo pessoal, certamente admitidas pelo mundo, é nesse diapaséo,
que a adocéo frustra as expectativas do adotando, levando-os, a tomar a pior das decisoes,

devolver a crianga ou adolescente para a instituicéo.
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Com isso, h& a presenca de uma idealizacdo dos adotantes no sentido de que todas as
dificuldades envolvidas no contexto da adog&o sdo, de inicio, aniquiladas pelo desejo de adotar,
fazendo com que os adotantes, no decorrer do processo, saiam de uma perspectiva abstrata e
imaginaria para um aspecto real.

Trindade-Salavert (2010, p. 154) analisando um caso especifico de adocdo afirma que
quando o projeto de adocdo dos pais adotivos foi construido dentro de um padrao de idealizago,
a construcdo da nova filiacao e da parentalidade se torna dificil, pois a crianga ndo pode adotar
psiquicamente aqueles pais que igualmente ndo podem adota-la, tendo em vista que estdo
imaginando algo distorcido da realidade. Assim, a idealizacdo dos pretendentes faz com que
eles desconsiderem a subjetividade da criancga, tendo em vista a sua singularidade, esta, que vai
na maioria das vezes, em desencontro com o imaginario dos pais adotantes.

Em um estudo realizado com grupos de adotantes, Silva, Guimaraes e Pereira (2014, p.
272) concluiram “que os adotantes que ja haviam passado pelo grupo de preparagdo (Pré-
adoc¢do) estavam mais conscientes dos desafios inerentes a vinculagdo e mostraram-se mais
implicados no processo”. Assim, esses grupos tem como finalidade auxiliar os pretendentes a
adocdo, comecando por um processo de des-idealizacdo, considerando aspectos da adocéo,
antes negados pelos adotantes, reconhecendo um processo de existéncia de construcdo de
vinculos entre as partes envolvidas no processo. As autoras apontam que 0s pretendentes
passaram a repensar sobre a responsabilidade envolvida na decisdo de adotar, as dificuldades e
desafios inerentes ao processo de adogdo que teriam que ser superados.

Devido ao seu carater irrevogavel, ndo ha mais em que se falar de devolucéo, e sim, do
abandono propriamente dito, termo utilizado quando a familia bioldgica entrega o infante ao
Estado para adocdo, nesse sentido, a mesma situacdo se repete, sendo necessario que 0S mesmos
tenham que passar pelo mesmo processo de destituicao familiar, sendo o adotando, vitima de
um segundo abandono, antes da familia bioldgica, agora da familia substituta (BRASIL, 1990).

O processo de adogéo possibilita mudangas duradouras no que tange a construcao dos
lagos afetivos entre os pretendentes e os adotandos, logo, existe a necessidade de uma melhor
compreensdo a respeito dos casos de devolugdo, pois um ponto importante é entender como
acontece a preparacao dos pretendentes a adogéo, e como se desenvolve a adaptacdo no inicio
do periodo de convivéncia, como se realiza a aproximacao pretendente-crianga.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente prevé a existéncia de uma preparagdo, na qual
estdo inclusos programas oferecidos pelo préprio Judiciario, logo, algumas indagagfes surgem
a respeito de como seré realizada essa preparacdo no contexto das Varas da Infancia e da

Juventude, pois a lei ndo especifica detalhnadamente como sera. Nesse sentido, surgiu o interesse



30

de dar tanto continuidade ao tema, bem como achar respostas para tais indagagoes, assim, a
iniciacdo cientifica tem um relevante papel quando se trata do instituto da adog&o, pois busca
compreender melhor as razdes que levam os pretendentes a devolverem as criangas e
adolescentes durante o processo de adocdo.

Carvalho (2014) ao realizar uma pesquisa envolvendo os casos de devolucdo, chegou
aos seguintes resultados: a) ha uma necessidade de preparacdo envolvendo tanto as criangas
como os pretendentes que precedem a adocao, pois, segundo as psicologas, € um ato preventivo
a adocdo; b) por parte das criangas, foram indicados elementos a serem considerados nessa
preparacdo, tais como, a importancia de se levar em conta a sua historia de vida, o cuidado da
instituicdo de acolhimento com a sua saida, a idealizacdo feita pelos pais adotivos, e a
agressividade presente no convivio com 0s pais adotivos; c) por parte dos pretendentes a
adocdo, foram apontadas questfes ligadas a idealizacdo e a expectativa que constroem em
relacdo a crianca; d) a necessidade de assumirem o papel de pais terapeutas; e por fim, e)
elaborar os motivos conscientes e inconscientes que os levaram a adogé&o.

Assim, é evidente a importancia de se estudar esse fendmeno, buscando entender os
diversos fatores presentes nesse cenario da devolugdo, minimizando os fatores para que se evite
a desisténcia do ato, que muitas vezes é tdo desejado, tanto pelo adotante como pelo adotando.
Vale dizer que, o que faz toda a diferenca nesse processo € a maneira como se estabelece e se
desenvolve a construcdo dos vinculos psiquicos entre pretendentes e criangas na preparacao,
levando em consideracdo os elementos no desenvolvimento da parentalidade adotiva.

Nas palavras de Levy, Pinho & Faria (2009, p. 60), é um equivoco responsabilizar a
crianca ou adolescente pela devolucdo, tendo em vista que, estes s@o os principais atingidos
pelo evento, pois gera uma sensac¢do de fracasso para eles, ja que sofreram com o abandono de
sua familia bioldgica, e, nesse momento, sdo vitimas de um segundo abandono pela familia
substituta, logo, sdo os principais atingidos no processo e no ato da desisténcia por parte do
adotante.

De tal modo, assim como os futuros pais criam expectativas com a ado¢ao, os adotandos
também criam, pois apresentam um historico de rejeicdo marcado por muito sofrimento,
decorrente do rompimento do vinculo com a familia bioldgica, logo, os pretendentes a adogao
devem entender que a crianca ou adolescente traz consigo uma experiéncia de vida, esta que

afetara no modo de agir, o seu comportamento no geral.
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4. DA RESPONSABILIDADE CIVIL E SEUS EFEITOS JURIDICOS

A responsabilidade civil consiste na obrigacdo de reparar o dano decorrente de um ato
ilicito. Segundo Sergio Cavalieri Filho (2014, p. 14), o instituto da responsabilidade civil
“Designa o dever que alguém tem de reparar o prejuizo decorrente da violacdo de outro dever
juridico. Em apertada sintese, responsabilidade civil € um dever juridico sucessivo que surge
para recompor o dano decorrente da violagdo de um dever juridico originario”.

Assim, infere-se que esta responsabilidade decorre de uma conduta humana que traz
prejuizo para um terceiro, e, nesse sentido, surge o dever de indenizar aquele que foi
prejudicado, ou seja, que teve o seu direito violado. Nesse sentido, Silvio de Savio Venosa
(2016, p. 01), afirma que “O termo responsabilidade € utilizado em qualquer situacéo na qual
alguma pessoa, natural ou juridica, deve arcar com as consequéncias de um ato, fato ou negécio
danoso. Sob essa nog¢ao, toda atividade humana, portanto, pode acarretar o dever de indenizar”.

Logo, pode dizer que a responsabilidade civil tem como finalidade compensar o prejuizo
sofrido pela vitima, fazendo com que esta se encontre na situacdo que estaria antes do dano

ocorrido.

4.1 DA RESPONSABILIDADE CIVIL NO CODIGO CIVIL DE 2002

Existem algumas espécies de responsabilidade civil, quanto a sua origem, podendo ser
contratual ou extracontratual; e quanto a culpa, podendo ser objetiva ou subjetiva, sendo esta
ultima condicionada a comprovacao do elemento culpa. Quanto a origem, Sergio Cavalieri
Filho (2014) estabelece uma diferenciacgdo entre a responsabilidade contratual e extracontratual:

Se preexiste um vinculo obrigacional, e o dever de indenizar é consequéncia
do inadimplemento, temos a responsabilidade contratual, também chamada de
ilicito contratual ou relativo; se esse dever surge em virtude de lesdo a direito
subjetivo, sem que entre o ofensor e a vitima preexista qualquer relagdo
juridica que o possibilite, temos a responsabilidade extracontratual, também
chamada de ilicito aquiliano ou absoluto, (FILHO, 2014, p. 30).

Observa-se, que em ambas, tanto na contratual como na extracontratual, nasce um dever
juridico de indenizar, diferenciando-se apenas pela existéncia de um contrato, vale ressaltar
que, no caso do ilicito aquiliano, a responsabilidade, ou seja, o dever juridico de reparar o dano
nasce da lei ou da ordem juridica.

Desse modo, a responsabilidade divide-se em objetiva e subjetiva, sendo que a Unica
diferenca entre elas € que, a primeira independe do elemento culpa. Assim, o elemento culpa
ou dolo passa a ser um pressuposto para a responsabilidade subjetiva, surgindo o dever de

indenizar o dano somente com a comprovacdo de tal elemento, enquanto que, na
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responsabilidade objetiva a reparacdo do dano ocorrera se demonstrada a existéncia do nexo de
causalidade entre a conduta (omissiva ou comissiva) e o dano sofrido, independentemente da
conduta culposa daquele que causou o dano.

Na responsabilidade civil subjetiva, grande parte dos civilistas reconhecem a existéncia
de apenas trés elementos, a conduta, o nexo causal e o dano. O Cdédigo Civil em seu art. 186
dispde: “Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito
e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral comete ato ilicito”. Assim, no
momento em que alguém causa dano a outrem em virtude da sua conduta culposa, aquele, fica
obrigado a indenizar este. Nesse sentido, complementa o art. 927 do Cddigo Civil: “Aquele
que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a indeniza-lo”
(BRASIL, 2002).

Entretanto, nem todos os civilistas consideram apenas estes trés elementos, Carlos
Roberto Gongalves (2014) acredita que a culpa deve ser vista como um designio diferente
daquele pertinente a conduta do agente, de modo que os pressupostos da responsabilidade
subjetiva sdo: conduta comissiva ou omissiva, culpa, nexo causal e dano sofrido pela vitima.

Sergio Cavalieri Filho (2014, p. 37), acredita que a culpa sé tem relevancia conceitual,
sendo mais correto falar-se em conduta culposa, isto porque, a culpa sendo vista sob um aspecto
isolado, ndo tem relevancia juridica, pois esta, sé terd quando integrada a conduta humana.
Segundo o autor: “E a conduta humana culposa, vale dizer, com as caracteristicas da culpa, que
causa dano a outrem, ensejando o dever de repara-lo”.

A conduta humana pode ser omissiva ou comissiva, esta consiste na “a¢dao em um
movimento corpOreo comissivo, um comportamento positivo, como a destrui¢cdo de uma coisa
alheia, a morte ou lesdo corporal causada em alguém, e assim por diante.”, ja aquela consiste
no “[...] dever juridico de agir, de praticar um ato pra impedir o resultado, dever, esse, que pode
advir da lei, do negdcio juridico ou de uma conduta anterior do préprio omitente, criando o
risco da ocorréncia do resultado, devendo, por isso, agir para impedi-lo”. Logo, infere-se que a
omissdo € a inobservancia de um dever enquanto que a comissdo ou acao é aquele que nédo
deveria agir (CAVALIERI, 2014, p. 37).

No entanto, para ser caracterizada a conduta culposa, ndo basta apenas a agdo ou
omissdo, € necessario que na pratica do ato do agente tenha consciéncia da sua acgéo, logo,
exige-se que o autor do dano seja imputavel, no qual possui sanidade mental e capacidade de
entender o que esta fazendo, a segunda exigéncia é a culpa.

O art. 186 do Cadigo Civil traz a culpa lato sensu que segundo Sergio Cavalieri Filho:
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Culpa lato sensu indica o elemento subjetivo da conduta humana, o aspecto
intrinseco do comportamento, a questdo mais relevante da responsabilidade
subjetiva. E assim é porque a realizacdo externa de um fato contrario ao dever
juridico deve responder a um ato interno de vontade que faca do agente a causa
moral do resultado (2014, p. 44).

A culpa “lato sensu” abrange o dolo e a culpa em sentido estrito. O dolo é intencional,
0 agente age com consciéncia e vontade de produzir o resultado ilicito. J& a culpa “stricto sensu”
ndo existe a intencdo de causar dano, a conduta € voluntaria, porém o resultado produzido nao
é quando age sem o dever objetivo de cuidado, o qual se revela pela imprudéncia, negligéncia
ou impericia.

Nesse sentido, nas palavras de Rui Stoco:

Quando existe a intengdo deliberada de ofender o direito, ou de ocasionar
prejuizo a outrem, hé o dolo, isto é, o pleno conhecimento do mal e o direito
proposito de o praticar. Se ndo houvesse esse intento deliberado, proposital,
mas o prejuizo veio a surgir, por imprudéncia ou negligencia, existe a culpa
(stricto sensu), (2007, p. 133).

Entretanto, na responsabilidade civil é irrelevante fazer diferencia¢do entre o dolo e a
culpa em sentido estrito, tendo em vista que, a finalidade € a reparacdo do dano sofrido, e ndo
a punicdo do agente culpado, assim sendo, ndo ha a necessidade de distingdo como ocorre na
esfera penal.

O nexo causal € a relacdo entre a conduta praticada pelo autor do dano e o resultado da
mesma, assim, sO ha& que se falar em responsabilidade se o dano decorrer daquela conduta
especifica. “E preciso que esse dano tenha sido causado pela conduta ilicita do agente, que
exista entre ambos uma necessaria relagao de causa e efeito” (FILHO, 2014).

No mesmo diapasdo, Rizzardo (2011, p. 485), afirma que para caracterizar a
responsabilidade é necessaria a existéncia de um dano, o qual se apresenta contrario a lei, ou
que ndo seja tolerado pelo direito, ou constitua espécie que importe em reparacao, que sera
atribuido a alguém que causou a efetivacdo do mesmo, assim, o0 nexo causal € o dano, a
antijuridicidade a imputacao.

Por fim o dano, que segundo Gagliano e Pamplona Filho (2014, p. 82) definem como
sendo “a lesdo a um interesse juridico tutelado, patrimonial ou ndo, causado por agdo ou
omissio do sujeito infrator”. E o terceiro pressuposto da responsabilidade civil subjetiva, ou
seja, é 0 evento que faz nascer a obrigacdo de indenizar.

Sérgio Cavalieri Filho (p. 93) define o dano “[...] como sendo lesdo a um bem ou

interesse juridicamente tutelado, qualquer que seja a sua natureza, quer se trate de um bem
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patrimonial, quer se trate de um bem integrante da personalidade da vitima, como sua honra, a
imagem, a liberdade, etc”.

O dano pode ser patrimonial ou material, quando atinge os bens que integram o
patrimoénio da vitima, consiste na deteriorizacdo ou na perda dos bens que Ihe pertencem,
suscetivel de atribuicdo pecuniéria e de indenizagdo pelo autor. E pode ser extrapatrimonial,
quando atinge os direitos da personalidade e a dignidade humana. Nas palavras de Gongalves
(2011, p. 377), <é lesdo de bem que integra os direitos da personalidade, como a honra, a
dignidade, a intimidade, a imagem, o bom nome, etc., como se infere nos arts. 1°, 1ll, e 5°, V e
X, da Constituicdo Federal, e que acarreta ao lesado dor, sofrimento, tristeza, vexame e
humilhacéo”.

Como ja foi dito, a responsabilidade civil pode ser subjetiva e objetiva, tendo como
elemento diferenciador a culpa que deve ser comprovado na primeira. Assim, 0s pressupostos
da responsabilidade objetiva sdo os mesmo da responsabilidade subjetiva, conduta ilicita, dano
e nexo causal, excetuando apenas a conduta culposa.

Nesse sentido, Cavalieri (2014), entende-se que:

Importa, isso, admitir que também na responsabilidade objetiva teremos uma
atividade ilicita, o dano e 0 nexo causal. S6 ndo sera necessario o elemento
culpa, razéo pela qual fala-se em responsabilidade independente de culpa. Esta
pode ou ndo existir, mas sera sempre irrelevante para a configuracéo do dever
de indenizar. Indispenséavel seré a relacdo de causalidade porque, mesmo em
sede de responsabilidade objetiva, ndo se pode responsabilizar a quem néo
tenha dado causa ao evento (CAVALIERI, 2014, p. 179).

Com o advento do Cdédigo Civil de 2002 houve a necessidade de diversas alteracbes a
fim de ajustar a evolucdo da responsabilidade civil objetiva em extensas clausulas gerais, como
0 abuso de direito (artigo 187); exercicio de atividade de risco ou perigosa (artigo 927, paragrafo
Unico); danos causados por produtos (artigo 931); responsabilidade por fato de outrem (artigo
932 c/c artigo 933); responsabilidade pelo fato da coisa e do animal (artigos 936, 937 e 939); e
responsabilidade dos incapazes (artigo 928), (BRASIL, 2002).

4.2 DA RESPONSABILIZACAO DO ADOTANTE PELOS DANOS PSIQUICOS
CAUSADOS AO ADOTANDO EM VIRTUDE DA DESISTENCIA

O periodo ou estagio de convivéncia € uma das etapas que integra o processo de adogéo,
tendo como finalidade adaptar a convivéncia do adotando a familia substituta. Ocorre que,
durante ou apds esse periodo é possivel a devolucdo da crianca ou adolescente a instituicdo de

acolhimento, ndo havendo, portanto, nenhuma vedacéo legal que impega o referido ato.
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N&o h& davidas que a desisténcia da ado¢do provoca no adotando um sentimento de
rejeicdo, frustracdo e culpa, é nesse sentido que deve se pensar que o periodo de convivéncia
ndo pode ser como uma justificativa para o prejuizo emocional para os adotandos, pois violaria
um dos principios norteadores do Estatuto da Crianca e do Adolescente, o principio da protecao
integral a infancia e a juventude, este, que deve ser colocado acima de qualquer consideracéo,
pois é o0 bem-estar destes seres em desenvolvimento que devem prevalecer.

Maciel (2013) afirma que ao passar do tempo, o adotando vai criando uma vinculacao
maior com o pretendente a adocdo, tendo em vista que, os lagos de amor e carinho véo se
consolidando, bem como cria-se uma expectativa de pertencimento & um ambito familiar, e,
quando ocorre a devolugdo, sem motivo justo, comete-se uma grave violéncia contra aquele
gue esta sendo rejeitado pela familia substituta.

Nesse sentindo, vale ressaltar a possibilidade de indenizacdo por dano moral em face
daquele que cometeu o ato da devolucdo, pois preenche os requisitos autorizadores da
responsabilidade civil, tendo ainda, um carater pedagdgico, no sentido de que servird como
forma de conscientizacdo ndo sé para aquele que pratica o dano, mas para a sociedade no geral,
de modo a desencorajar este ato de devolucdo pelos pretendentes a ado¢éo, fazendo com que
0S Mesmos encarem 0 processo com mais seriedade, ao passo que devem ter consciéncia que a
principal finalidade da adocéo é busca de uma familia para criancas e adolescentes efetivando
o direito a convivéncia familiar, e ndo atender algum motivo pessoal do adotante.

Assim, de acordo com os pressupostos da responsabilidade civil subjetiva, o dano moral
atinge a dignidade da pessoa humana, logo, ndo ha que se duvidar que a devolucdo imotivada
causa graves abalos psicoldgicos aos adotandos, e a consequente lesdo aos direitos da
personalidade, devido a frustracdo inquestionavel pela expectativa criada durante o processo.

Embora o estagio de convivéncia seja anterior a sentenca, € notavel um sentimento de
confianca por parte da crianca de que a adocdo ira se concretizar, fazendo com que criem
expectativas de modo que os futuros pais transmitem a ideia de que esta tudo certo, sendo
necessario apenas aguardar o deferimento da medida pelo juiz (MACIEL, 2013). Logo, a
desisténcia rompe o vinculo familiar, podendo causar diversos problemas ao adotando, que pela
segunda vez, sofre com a situagéo de rejeicdo e abandono.

Portanto, nos termos do art. 927 e 187 do Codigo Civil, a reparagéo civil por dano moral,
consiste na medida imposta frente a grave lesdo aos direitos da personalidade da crianga e/ou
adolescente, configurando violéncia psicoldgica, esta que, constitui ato ilicito em razdo do
abuso de direito, nos casos da devolucgdo imotivada (BRASIL, 2002).

Segundo Nelson Rosenvald:
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Para além do tradicional ato ilicito subjetivo, o novo Cédigo Civil desenvolve
0 ato ilicito objetivo, pautado pelo abuso do direito, como fonte de obrigagdes
(art. 187 CC). Aqui ndo incide violacao formal a uma norma, porém um desvio
do agente as as suas finalidades sociais (art. 5° da LICC), mediante a pratica
de uma conduta que ofenda os limites materiais impostos pelo ordenamento
juridico (2004, p. 39).

Deste modo, a desisténcia por parte do pretendente & adogdo no curso do estagio de
convivéncia ndo é ilegal, tendo em vista que a legislagdo vigente ndo proibe este ato, entretanto
a devolucéo quando se da de forma imotivada causa danos quase irreparaveis para o adotando,
pois desvia-se da finalidade social a que se destina o instituto da ado¢édo, gerando ilicito, e o
consequente dever de indenizar.

Silvio Rodrigues (2002, p. 15) esclarece que cada caso de devolucdo tem suas
especificidades que o tornam impar, atingindo a crianca e o adolescente de varias maneiras,
sendo a equipe interprofissional responsaveis por avaliar as consequéncias do retorno do
adotando a instituicdo de acolhimento, considerando o abuso de direito um ilicito nos termos
do art. 187 do Cadigo Civil, resultando em danos morais em face do adotante. (BRASIL, 2002).

Para Sergio Cavalieri Filho:

O fundamento principal do abuso de direito é impedir que o direito sirva como
forma de opressdo, evitar que o titular do direito utilize seu poder com
finalidade distinta daquela a que se destina. O ato é formalmente legal, mas o
titular do direito se desvia da finalidade da norma, transformando-o em ato
substancialmente ilicito. E a realidade demonstra ser isso perfeitamente
possivel: a conduta esta em harmonia com a letra da lei, mas em rota de colisdo
com os seus valores éticos, sociais e econdmicos — enfim, em confronto com
0 conteudo axiol6gico da norma legal (2005, p. 170).

Vale ressaltar que, o ato ilicito decorrente da devolucdo imotivada, extrapola todos o0s
limites da boa-fé objetiva, tendo em vista que, o titular do direito, que nesse caso € o adotante,
o exerceu com falta de lealdade, e consequentemente, gerou prejuizos a terceiro, que no caso é
0 adotando (MARTINS-COSTA, 2000, p. 412).

O estagio de convivéncia proporciona as partes do processo de adocdo um sentimento
de confianca, ja que foi iniciado por vontade dos adotantes, acredita-se que a tentativa ndo sera
frustrada, e que, a adocao se concretizara, nesse sentido, quando a devolugéo ocorre, acaba que
violando a confianca que fora transmitida pelos pretendentes. Nesse sentido, Martins Costa
(2000) diz que é possivel que os adotantes, quando decidirem por interromper o processo de
adocdo durante o estagio de convivéncia, acabem por violar as legitimas e justificaveis
expectativas criadas na crianca ou adolescente, causando-lhe danos morais e abalos

psicolégicos.
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Canotilho (2010, p. 363) menciona que “[...] o abuso de direito afeta ainda o principio
da dignidade da pessoa humana, devido ao tratamento que € destinado ao infante ou
adolescente, como se fosse um “produto viciado” ou um objeto.” Nesse sentido, para a efetiva
garantia de todos os direitos constitucionais garantidos, bem como a protecao da crianga e do
adolescente em virtude da protecdo integral e seu melhor interesse, estes devem ser vistos como
sujeitos, e consequentemente, devem ter os seus direitos preservados e protegidos de
devolucdes arbitrarias por parte do adotante.

E evidente que, uma possivel indenizacio pelos dados sofridos ndo retirara da crianca
os danos e abalos psicoldgicos por eles sofridos, no entanto, servira para o custeio de um
tratamento especializado, para que no minimo, seja reduzido o sofrimento do adotando,
servindo também para desestimular tal conduta, possibilitando que todos repensem antes de dar

inicio ao processo de adocgédo, devendo esta ser vista com mais seriedade pelos pretendentes.

4.3 ANALISE JURISPRUDENCIAL DA DEVOLUCAO DO ADOTANDO

No Brasil, alguns julgados vém reconhecendo a possibilidade da responsabilizacao civil
dos adotantes pela devolucdo imotivada da crianga ou adolescente para a instituicdo de
acolhimento, motivo este, que os prejuizos em virtude do abandono vém sendo reparados pelos
pretendentes a adocdo. No entanto, ainda ha divergéncia na jurisprudéncia, uma vez que muitos
dos tribunais ndo consideram a desisténcia durante o estagio de convivéncia como um ato
ilicito.

O Tribunal de Justica de Santa Catarina proferiu em Agravo de Instrumento n.
2014.014000-8, de Ararangua (Terceira Camara de Direito Civil, Relator Desembargador Saul
Steil, j. 14.02.2014), no qual houve a adocdo de trés criancas, irmaos inclusive, onde o0s
adotantes ndo se adequaram a um deles, uma adolescente de 14 anos, havendo a devolucdo da
mesma para a Casa Lar (TJSC, 2014, on-line).

O Ministério Publico inconformado com a devolucéo interpbs agravo de instrumento
contra a decisdo de primeiro grau, que nos autos da acdo indenizatoria indeferiu o pedido de
antecipacéo de tutela que condenaria os agravados ao pagamento de alimentos ressarcitorios
em favor da adolescente, em decorréncia da desisténcia. Segundo o Ministério Publico, a
devolucdo da adolescente a instituicdo de acolhimento se deu de forma imotivada, e que é
cabivel o ressarcimento em forma de alimentos em razdo do sofrimento vivenciando pela
adolescente em virtude do abandono, tendo em vista que houve mudanca de rotina, bem como

de sua propria identidade com a mudanca de seu nome, devendo os adotantes contribuir com
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10% da renda liquida mensal, para que a mesma pudesse fazer tratamento psicolégico
especializado (idem).

Consta no estudo social, desenvolvido no tramite do processo, que os adotantes nao
conseguiram suportar as dificuldades durante o estagio de convivéncia com a adolescente, pois
a mesma demonstrava comportamento de desobediéncia e rebeldia, sendo a culpada da
devolucdo pela familia substituta.

Todavia, 0 Desembargador Relator dispds sobre o comportamento da adolescente no
sentido de que tais dificuldades vivenciadas pelos adotantes no convivio com a adolescente se
justifica no fato de que “0 encaminhamento a familia substituta com novas regras, e alteracao
de seus nomes, sdo suficientes para causar rebeldia, desobediéncia e transtorno a uma menina
que estd em fase de adolescéncia”. Assim, tal fato exigia dos agravados um maior cuidado na
aproximacdo com o0s irmdos, para que em caso de ndo adaptacdo ndo gerasse trauma para a
adolescente, fato que ndo ocorreu.

Nesse sentido, a conduta da adolescente ndo é diferente dos demais adolescentes que
sdo vitimas do abandono pelos genitores, pois € normal pelas diversas mudancas ocorridas.
Logo, as situacbes de dificuldade ndo justificam o abandono, pois toda familia passa por um
estagio de dificuldade na criagdo dos filhos, principalmente na adolescéncia, periodo em que
ha maior rebeldia e desobediéncia dos filhos nas relagdes familiares.

O Desembargador Relator afirma a respeito das obrigac6es dos pais, seja, eles, adotivos
ou biolégicos:

Filhos ndo sdo mercadoria, sejam eles biolégicos ou ndo, cabendo a seus
guardiGes o dever de assistir, criar e educar, proporcionando-lhes conforto
material e moral, além de zelar pela sua seguranca, dentre outras obrigagdes.
(TJSC, 2014, on-line).

Assim, o relator entendeu que o abandono se deu de forma arbitraria, causando diversos
transtornos psiquicos e morais a adolescente, logo, deu provimento ao agravo de instrumento,
e condenou os adotantes ao pagamento de alimentos de carater ressarcitorios, no importe de
10% dos rendimentos liquidos de cada um.

Em 2016, o Tribunal de Justica de Santa Catarina, proferiu decisdo no mesmo sentido,
nos autos do Agravo de Instrumento n. 0009542-43.2016.8.24.0000, de Joinville (Segunda
Camara de Direito Civil, Relator Desembargador Sebastido César Evangelista, j. 15.09.2016).

Nessa acédo, a desisténcia ocorreu durante o estagio de convivéncia, foi fixada pensao
mensal de 15% dos rendimentos liquidos dos réus em favor da crianca que fora devolvida. Estes
pugnaram pela reforma da decisdo, alegando que se esforgaram para tornar efetivo este

processo, que consistiu na adocdo de 6 (seis) criangas, e, inclusive realizaram diversas
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mudangas em suas rotinas para que um deles pudesse se adequar e permanecer com 0s outros
infantes (TJSC, 2016, on-line).

Disseram ainda, que o periodo de convivéncia foi apressado pela instituicdo de
acolhimento, e que os infantes estavam insatisfeitos com a adocdo, responsabilizando ainda, o
trabalho dos profissionais, e que, todo amparo que receberam durante todo o processo, consistiu
em duas vistas da psicologa, que somente apds a desisténcia a equipe solicitou o
acompanhamento terapéutico. O Desembargador entendeu, quer os pais eram responsaveis pela
desisténcia na medida em que a desisténcia causou danos psicologicos a personalidade das
criancas, dando provimento parcial ao recurso interposto pelos agravantes, diminuindo a penséo
mensal para 10% sobre os seus rendimentos, durante 12 meses, responsabilizando também, o
Estado, por meio de seus agentes, em virtude da negligencia dos mesmos, sendo também os
culpados de uma parcela dos danos causados as criancas (idem).

Nesse sentido, € possivel observar, que o pagamento de indenizagdo esta ocorrendo por
meio de pensdes ressarcitorias quando ha a devolucdo imotivada no periodo do estagio de
convivéncia. Entretanto, o pagamento pelos danos morais nos Tribunais Catarinenses sé ocorre
guando a devolucao do adotando se da depois de finalizado o processo de adogéo, onde os filhos
adotados passam a ser equiparados aos filhos biolégicos. Assim podemos citar o acérddo
proferido nos autos da Apelacdo Civel n. 2011.020805-7, de Gaspar (Primeira Camara de
Direito Civil, Relator Desembargador Joel Figueira Junior, j. 21.06.2011).

De tal modo, a possibilidade de indenizacdo em virtude da desisténcia da adocao,
mesmo que na forma de alimentos ressarcitorios ja € um grande avanco para reprimir as atitudes
dos adotantes de devolver os infantes durante o periodo de covivéncia, tendo em vista que 0s
tribunais colocam como prioridade o melhor interesse do menor nos processos de adogdo. A
possibilidade de ressarcimento por danos morais esta cada vez mais proxima de ser acatada
pelos Tribunais Catarinenses, de modo que, ndo ha duvidas quanto aos abalos psicologicos
sofridos, bem como quanto a violagdo a dignidade humana da crianca e do adolescente (TJSC,
2011, on-line).

O Tribunal do Estado de Minas Gerais reconhece o pagamento de indenizagéo por danos
morais em virtude da devolucdo do adotand0. Nesse sentido temos a Apelacdo Civel n°
10702095678497002 (12 Camara Civel, Relatora Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson
Andrade, j. 15.04.2014). Nesta, os adotantes recorreram dos autos da Ac¢do Civil Publica
movida pelo Ministério Publico pois ndo concordaram com a sentenca que determinou o
pagamento de danos morais no valor de R$ 15,000,00(quinze mil reais) em decorréncia da

desisténcia, pois alegaram que ndo agiram de ma fé e com irresponsabilidade, o motivo foi que
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durante o estagio de convivéncia ndo existia afinidade entre eles e a crianga, o que tornou
invidvel a adocdo, alegaram que a apatia se deu também pelo fato da crianca ser branca e eles
serem negros, logo, ndo conseguiram se aperfeicoar a criancga, ndo existindo amor, mas tdo
somente, pena daquela crianga. Assim, pleitearam a minoracgéo da indenizacgéo, pois ndo tinham
condicGes de pagar o valor que fora estipulado na sentenga condenatoria.

O membro do Ministério Publico apresentou contrarrazdes ao recurso, alegando que o
tratamento despendido pelos agravantes em face da crianca foi desumano, e o dano foi
evidentemente causado. No julgamento do meérito, os argumentos dos agravantes ndo
prosperaram, e o voto da Relatora foi no sentido de que as criangas que vao para os abrigos ja
sofrem muito pelo abandono de sua familia de origem ou até mesmo ndo sabem nem de onde
vem, mas, no caso em apreco, a crianca ja foi abandonada pela familia bioldgica, onde houve a
destituicdo do poder familiar. Assim, a desisténcia dos pais pretendentes na adog¢éo revitimizou
uma crianca que ja tinha uma estrutura familiar abalada, passando por novo processo de
rejeicao.

[...] De fato, ndo ha a vedagdo legal para que os pretensos pais adotivos
desistam da adog@o quando estiverem apenas com a guarda da crianga. No
entanto, cada caso devera ser analisado com suas particularidades e apds
detida analise de todas as provas presentes nesse farto acervo, a conclusao
inarredavel a que se chega é a de que os ora requeridos foram irresponsaveis
e acarretaram sérios prejuizos a menor. Ora, o Estatuto da Crianca e do
Adolescente ndo iria prever a revogacao da guarda se ndo fosse para beneficiar
a crianga, ndo merece guarida a colocacao dos apelantes de que a previsdo da
revogacdo é feita para beneficiar os pais que desistem de adotar. Se assim
fosse, 0 ECA estaria justamente deixando de cumprir seu fim de protegdo para

ter o objetivo de revitimizar as criangas, o que, definitivamente, ndo podemos
concluir. [...], (TIMG, 2014. on-line).

Os adotantes ainda inseriram a menor em seu meio religioso e familiar, depois a
privaram de tudo isso por uma decisdo unilateral, ndo se importando com a mesma, inclusive,
alteraram o prenome da menor, sem que houvesse qualquer autorizacdo legal para tanto. O
procedimento de alterar o prenome da menor engquanto estavam com aguarda desta, que foi por
cerca de 8 (oito) meses, intensificou o sofrimento da menor quando houve a desisténcia da
devolucéo, culminando em verdadeira crise de identidade desta.

Diante de todo o exposto, pode concluir que a inovadora pretensdo do Ministério
Publico, de buscar o ressarcimento civil com a condenacdo por danos morais daqueles que
desistiram do processo de adogéo, que estava em fase de guarda, de forma abrupta e causando
sérios prejuizos a crianga, encontra guarida em nosso direito patrio, precisamente nos art. 186

c/c arts. 187 e 927 do Codigo Civil. Desse modo, a Relatora minorou a indenizacdo para
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5,000,00 (cinco mil reais) para que ndo fosse impossivel o pagamento pelos agravantes, dando
provimento parcial ao recurso.

Nesse sentido, os Tribunais Catarinenses, em grande maioria das decisfes que envolve
o tema da devolucdo do adotando durante o estagio de convivéncia, reconhece a
responsabilizacdo na forma de alimentos ressarcitorios. Ocorre que, os danos morais sdo, na
maioria das vezes, reconhecidos com maior precisdo, quando ocorre a devolucdo apds
finalizado o processo de adogéo, pois tal fato € mais gravoso para a crianga e para o adolescente,
no sentido de que, aléem da devolucdo, ocorre a destituicdo do poder familiar no ambito da

familia substituta, momento este, que o juiz ja teria finalizado o processo de adocao.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho buscou investigar as consequéncias sociais e juridicas da devolucéao
do adotando durante e ap0s o estagio de convivéncia, abordando a relevancia social da
responsabilizacdo e como esta trara contribuicdes para a protecao da crianca e do adolescente,
evitando que estes sejam vitimas de uma devolucdo arbitraria por parte do adotante, tendo em
vista que acarretard indiscutiveis traumas e abalos psicolégicos ao adotando. A
responsabilizacdo juridica do adotante que devolve o adotando visa efetivar o principio da
prioridade absoluta e da dignidade da pessoa humana, estes que, uma vez ocorra a devolucéao
imotivada serédo atingidos de forma direta, e consequentemente seréo violados.

A relevéncia juridica do estudo é tornar o direito uma ciéncia mais humanistica e
flexivel, permitindo um aprofundamento em suas bases epistemolodgicas, estas dotadas de
premissas valorativas e de grande significancia para o ambito cientifico, possibilitando maior
abrangéncia na interpretacéo de normas e visando preencher lacunas diante de situagdes praticas
conflituosas, proporcionando respostas aos problemas propostos, ampliando ainda formulagdes
tedricas a respeito do problema.

Esta monografia visou apresentar as principais implicacdes da devolucdo do adotando
durante e ap0s o estagio de convivéncia, analisando todos os danos psicolégicos sofridos por
este em virtude do abandono, tanto por parte da familia bioldgica, quanto pela familia substituta,
esta, que aparece COMo uma esperanga para que a crianca e/ou adolescente realize o seu desejo
de fazer parte de um nucleo familiar e assim ter uma vida digna, dando énfase ainda a
possibilidade de requerer possiveis danos morais em face do adotante em virtude dos traumas
acarretados.

Diante disso, a pesquisa que teve como objetivo geral investigar quais sé@o as
consequéncias sociais e juridicas da devolucdo do adotando durante e ap0s o estagio de
convivéncia foi devidamente atendido, pois o trabalho efetivamente identificou por meio de
entendimentos jurisprudenciais, bem como por meio da analise das mais diversas doutrinas, que
a devolucéo do adotando acarreta danos e abalos psicoldgicos que refletem no mundo juridico.

De inicio foi tracado o historico da adogdo no Brasil & luz das consequéncias da
devolucdo do adotando durante e ap06s o estagio de convivéncia, analisando o instituto da
adocdo na idade antiga, média e na contemporaneidade, tendo como finalidade crucial conhecer
como se deu a evolucao de todo esse processo e como 0 mesmo era Vvisto nas sociedades mais
remotas as mais atuais. Ficando evidente que atualmente a adog&o € vista como um instrumento

de efetivagdo do direito a convivéncia familiar, levando em conta principios como o da
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afetividade, melhor interesse do menor e, 0 mais importante, a dignidade da pessoa humana, a
qual garante a protecdo de todos os individuos enquanto seres detentores e dignos de direitos.

Em seguida, abordou-se os efeitos sociais e psiquicos da devolucdo, analisando
conceitualmente o instituto da adocao sob o ponto de vista de diversos doutrinadores, abordando
as dificuldades enfrentadas no estagio de convivéncia, tanto pelo adotando, este que sofre com
um segundo abandono caso a devolugdo venha se tornar efetiva, neste momento, da familia
substituta, o qual perde mais uma vez, a esperanca de ter uma familia, que lhe garanta carinho,
afeto e cuidado, sendo, portanto, a maior vitima da desisténcia do adotante de continuar no
processo de adocao.

Por fim, foi apresentada as principais implicac6es da devolugéo do adotando no mundo
juridico com a andlise de julgados que admitem a possibilidade de reparacéo pelos danos morais
e materiais sofridos pelo adotando, fazendo uma abordagem dos elementos da responsabilidade
no Cédigo Civil. O tribunal catarinense, em grande maioria das decisGes que envolve o tema
da devolucédo do adotando, reconhece a responsabilizacdo na forma de alimentos ressarcitorios
guando o adotante desiste durante o estagio de convivéncia, 0s danos morais sdo, na maioria
das vezes, reconhecidos com maior precisdo, quando ocorre a devolucdo apdés finalizado o
processo de adocdo, tendo em vista que tal situacdo é mais gravosa para a crianga € para o
adolescente, pois ocorre, além da devolucdo, a destituicdo do poder familiar, ja que neste
momento, o juiz ja teria finalizado o processo de ado¢do, ou seja, ja teria emitido a sua sentenga.

Em todos os aspectos estudados, restou evidente que a ado¢do é um instrumento de
tornar efetivo o direito da crianca e do adolescente a convivéncia familiar. Assim, esse processo
deve ser visto com mais seriedade, tanto pelo o adotante como pelo poder judiciario, tendo em
vista as consequéncias sociais, psiquicas e juridicas em virtude da devolucdo, a qual ndo deve
ser vista com normalidade ja que viola o direito do adotando.

Outrossim, a adoc¢do deve ser vista, ndo como uma medida de satisfazer os desejos dos
adotantes de exercer a paternidade, mas como uma forma de atender o melhor interesse da
crianca e do adolescente, sendo que os pretendentes devem ter ciéncia da complexidade e das
responsabilidades afetivas que demandam todo o processo, ndo sendo a melhor forma de
superar todas as dificuldades, a desisténcia pelo adotando, pois durante o estagio de convivéncia
e apos, é inegavel a existéncia de vinculos afetuosos, bem como de expectativas de pertencer a
uma familia.

Nesse sentido, € de suma importancia o reconhecimento pelos tribunais do pais da

indenizacdo pelos danos causados ao adotando, pois além de uma finalidade punitiva, existe
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também uma finalidade pedagdgica, para que haja conscientizacdo dos pretendentes antes
mesmo de se propor a dar inicio a um processo tdo complexo como é o de adocéo.

Desse modo, o maior objetivo das discussdes ora travadas foi provocar os estudos
académicos para gque novas propostas sejam lancadas para o problema da devolucdo do
adotando, tendo em vista que, mesmo ndo sendo expressamente ilegal, a devolucéo, quando se
d& de forma imotivada, causa danos quase irrepardveis para o adotando, desviando-se da
finalidade social a que se destina o instituto da adocao, gerando abuso do direito de adotar, e,
consequentemente, fazendo surgir o dever de indenizar em virtude dos prejuizos causados ao

adotando.
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